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Robert Gould Appeliant;
and

The Attorney General of Canada and the
Solicitor General of Canada Respondents.

File No.: 18952.
1984: September 4.

Present: Dickson C.J. and Estey, McIntyre, Wilson and
Le Dain JJ.

ON APPEAL FROM THE FEDERAL COURT OF
APPEAL

Injunction — Elections — Right to vote — Prisoner
seeking mandatory injunction permitting him to vote in
federal election — Injunction refused.

Practice — Order abridging the time normally
required for service of process granted — Leave to
appeal granted.

APPEAL from a judgment of the Federal Court
of Appeal (1984), 54 N.R. 232, setting aside a
judgment of the Trial Division, allowing appel-
lant’s interlocutory application for a mandatory
injunction. Appeal dismissed.

Fergus J. O’'Connor, for the appellant.

Duff Friesen, for the respondents.

The judgment of the Court was delivered orally
by

THE CHIEF JUSTICE—We grant an order
abridging the time normally required for service of
process in these proceedings.

We grant leave to appeal the decision of the
Federal Court of Appeal rendered August 31,
1984.

In our view, however, this appeal fails. We
generally share the views expressed by Mr. Justice
Mahoney speaking for the majority of the Federal
Court of Appeal. The appeal is accordingly
dismissed. '

Judgment accordingly.

Solicitor for the appellant: Fergus J. O’'Connor,
Kingston.

Solicitor for the respondents: R. Tassé, Ottawa.

Robert Gould Appelant;
et

Le procureur général du Canada et le
solliciteur général du Canada Intimés.

Ne du greffe: 18952.
1984: 4 septembre.

Présents: Le juge en chef Dickson et les juges Estey,
Mclntyre, Wilson et Le Dain.

EN APPEL DE LA COUR D’APPEL FEDERALE

Injonction — Elections — Droit de vote — Injonction
demandée par un détenu pour lui permettre de voter a
lélection fédérale — Injonction refusée.

Pratique — Ordonnance abrégeant le délai normal de
signification d’actes de procédure accordée — Autori-
sation de pourvoi accordée.

POURVOI contre un arrét de la Cour d’appel
fédérale (1984), 54 N.R. 232, qui a infirmé un
jugement de la Division de premiére instance qui
avait accueilli la demande d’injonction interlocu-
toire de ’appelant. Pourvoi rejeté.

Fergus J. O’Connor, pour I’appelant.
Duff Friesen, pour les intimés.

Version frangaise du jugement de la Cour pro-
noncé oralement par

Le JUGE EN CHEF—Nous accordons une ordon-
nance abrégeant le délai normalement requis pour
signifier les procédures en ’espece.

Nous accordons l'autorisation de pourvoi a I’en-
contre de I'arrét de la Cour d’appel fédérale en
date du 31 aout 1984.

A notre avis, toutefois, ce pourvoi échoue. Nous
partageons globalement le point de vue exprimé
par le juge Mahoney au nom de la majorité en
Cour d’appel fédérale. Le pourvoi est par consé-
quent rejeté.

Jugement en conséquence.

Procureur de l'appelant: Fergus J. O’Connor,
Kingston.

Procureur des intimés: R. Tassé, Ottawa.



